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PROTOKOL
XXl sesji Rady Gminy w Sieradzu w kadencji 2024-2029
z dnia 28 pazdziernika 2025 r.
od godz. 10:00 do godz. 13:10
(miejsce posiedzenia: sala konferencyjna Urzedu Gminy Sieradz,
ul. Armii Krajowej 5, 98-200 Sieradz)

Ustawowa liczba Radnych - 15.
Obecnych Radnych — 14 /nieobecna Radna Grazyna Wielowska/.

Lista obecnhosci Radnych stanowi zatacznik Nr 1 do protokotu.

Punkt 1 - Otwarcie XXl sesji Rady Gminy i stwierdzenie prawomocnosci obrad.
Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990r. o samorzgdzie gminnym dokonat otwarcia XX| Sesji Rady Gminy Sieradz. Powitat
obecnych na Sesji: wodjta Jarostawa Kazmierczaka, sekretarza Renate Pluciriskg, skarbnika
Emilie Bartosiewicz, radce prawnego Marcina Kesiaka, kierownikéow, radnych, sottyséw,
mieszkancéw gminy, przedstawicieli MPWiK Sp. z 0.0. w Sieradzu w osobach: Piotr Kepski —
dyrektor ds. technicznych, Alicja Pietrzak, Renata Kubicka — kierownik biura ds. obstugi klienta,
ktérzy przedstawig propozycje podwyzek cen za wode i Scieki dla terenu gminy Sieradz.

Nastepnie Przewodniczagcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski stwierdzit, ze w sesji
uczestniczy 14 Radnych, co stanowi gworum przy, ktérym Rada moze obradowac i
podejmowac prawomoche decyzje.

Lista obechosci sottysdw stanowi zatgcznik Nr 2 do protokotu.

Punkt 2 — Przedstawienie porzadku XXI sesji.

Wojt Jarostaw Kazmierczak zawnioskowat o zmiane w porzadku obrad i zdjecie punktu
nr 12 tj. ,Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia miesiecznego wynagrodzenia Wéjta Gminy
Sieradz”.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzadzit glosowanie nad zgtoszonym
whnioskiem dotyczgcym zmian w porzgdku obrad poprzez zniesienie punktu nr 12: ,Podjecie
uchwaty w sprawie ustalenia miesiecznego wynagrodzenia Wéjta Gminy Sieradz”.

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.
Whiosek zostat przyjety jednogtosnie.
Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 3 do protokotu.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski przedstawit porzadek obrad.

Porzagdek obrad XXl sesji Rady Gminy:
Otwarcie XXI| sesji Rady Gminy i stwierdzenie prawomocnosci obrad.
Przedstawienie porzgdku XXI sesji.
Zgtaszanie uwag do protokotéw z sesji Rady Gminy Sieradz.
Informacja Wdijta z realizacji zadan w okresie miedzysesyjnym.
Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Sieradz na lata
2025-2032.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.
19.
20.

Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy Sieradz na 2025 .

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia woli pomocy finansowej Powiatowi Sieradzkiemu na
realizacje zadania pn.: ,Modernizacja gruntéw i budynkédw na obszarach obrebdéw
ewidencyjnych: Bogumitéw (0004) i Stoczki (0033), gmina Sieradz, powiat sieradzki,
wojewddztwo tédzkie”.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty nr XI/67/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28
stycznia 2025 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sieradzkiemu na realizacje
zadania pn.: ,Rozbudowa drogi powiatowej ul. Reymonta w Sieradzu — Chartupia Wielka
Etap I”.

Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.
Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkéow
transportowych.

Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia aktualizacji ,Strategii Rozwoju Gminy Sieradz na lata
2021-2030” wraz z ,,Prognoza oddziatywania na srodowisko Strategii Rozwoju Gminy Sieradz
na lata 2021-2030".

Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia Lokalnego Programu Wspierania Edukacji Uzdolnionych
Dzieci i Mtodziezy.

Podjecie uchwaty w sprawie regulaminu przyznawania stypendium Wéjta Gminy Sieradz w
ramach Lokalnego Programu Wspierania Edukacji Uzdolnionych Dzieci i Mtodziezy.

Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienieznego za udziat w dziataniu
ratowniczym, akcji ratowniczej, szkoleniu lub ¢éwiczeniu dla strazaka ratownika ochotniczej
strazy pozarnej oraz kandydata na strazaka ratownika ochotniczej strazy pozarnej.

Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia przystankédw komunikacyjnych, ktérych wtascicielem
lub zarzadzajgcym jest Gmina Sieradz, udostepnionych dla przewoznikéw i operatoréow oraz
ustalenia warunkdéw i zasad korzystania z tych obiektow.

Podjecie uchwaty w sprawie Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym
Zasobem Gminy Sieradz na lata 2026-2030.

Podjecie uchwaty w sprawie pozostawienia wniosku bez rozpoznania.

Wolne wnioski i informacje sottyséw, mieszkancéw, zaproszonych gosci.

Interpelacje i zapytania Radnych.

Zamkniecie obrad.

Punkt 3 - Zgtaszanie uwag do protokotéw z sesji Rady Gminy Sieradz.
Radni Rady Gminy Sieradz nie zgtosili uwag do protokotow.

Punkt 4 - Informacja Wéjta z realizacji zadan w okresie miedzysesyjnym.
Woéjt Gminy Jarostaw KaZmierczak poprosit, aby w pierwszej kolejnosci gltos zabrali
przedstawiciele MPWiK-u, ktérzy przedstawig nowe taryfy za wode i scieki.

Przewodniczagcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski nie styszgc gtosow sprzeciwu ze strony
radnych poprosit o wystgpienie przedstawicieli spotki.

Dyrektor ds. technicznych Piotr Kepski na wstepie przedstawit osoby uczestniczace w sesji,
ktore udzielg wyjasnien na wszystkie zadane pytania a byly to: Alicja Pietrzak, gtéwny
specjalista od spraw ekonomicznych, ktéra jednoczesnie jest osobg koordynujgcg wykonanie,
ztozenie nowego wniosku na taryfy za wode i za scieki na okres kolejnych 3 lat; Renata Kubicka,
kierownik biura obstugi klienta.



Nastepnie przypomniat, ze trzy lata temu byt sktadany wniosek na nowe taryfy za wode
i Scieki, ktérych okres obowigzywania uptywa w dniu 17 stycznia 2026 r. W zwigzku z tym
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, przedsiebiorstwo jest zobowigzane do ztozenia nowego
wniosku taryfowego. Wskazat, ze taki wniosek MPWiK ztozyt do RZGW zgodnie z
obowigzujgcymi terminami. Poinformowat, ze we wniosku zostata przeprowadzona i
przedstawiona petna analiza kosztéw, jakie wystepujg przy takiej dziatalnosci, jakg prowadzi
przedsiebiorstwo, czyli sprawy przede wszystkim zwigzane z wydobyciem wody, z jej
uzdatnianiem a nastepnie dystrybucjg i rozliczeniem wody. Réwniez wniosek zawiera sprawy
zwigzane z odbiorem sciekdéw, oczyszczaniem sciekéw i odprowadzeniem scieku oczyszczonego
do rzeki Warty. Dodat, ze przedsiebiorstwo sktada dwa wnioski ze wzgledu na to, ze sprawuje
dziatalnosé¢ na terenie miasta Sieradza i na terenie gminy Sieradz. Poinformowat, ze propozycje
stawek na kolejne trzy okresy zostaty przekazane do urzedu gminy a takie na rece
przewodniczgcego rady. W zwigzku z tym zapytat czy jest sens przedstawic propozycje stawek?

Przewodniczgcy Rady gminy Arkadiusz Powalski poprosit o przedstawienie stawek, gdyz w
sesji uczestniczg softtysi, ktérzy nie posiadajg wiedzy o nowych taryfach.

Dyrektor ds. technicznych Piotr Kepski na wstepie zaznaczyt, ze wskazane stawki stanowig
propozycje taryf jakie zostaly ztozone do RZGW. Nadmienit, ze moga one ulec zmianie ze
wzgledu nato, ze RZGW jest organem, ktéry analizuje wszystkie koszty zwigzane z wydobyciem
wody, jej uzdatnianiem a takze sprzedaza. Dotyczy to réwniez spraw zwigzanych z odbiorem
sciekow. Jesli RZGW uzna, ze wszystkie koszty zostaty wifasciwie posegregowane to nowe
stawki bedg obowigzywac od 18 stycznia 2026 r. przez kolejne trzy lata. Nastepnie przedstawit
stawki w kwotach brutto jakie zaproponowano w nowej taryfie. Cena wody dla pierwszej grupy
taryfowej wynosi 6,38 zt: w pierwszym okresie jest wzrost o 46 gr, w drugim o 17 gr, w trzecim
o 14 gr, co stanowi wzrost stawek w pierwszym roku o 7,3%, a przez 3 lata jest 0 12,33%. Cena
wody dla drugiej grupy taryfowej wynosi 6,45 zt: w pierwszym okresie jest wzrost o 45 gr, w
drugim o 17 gr, w trzecim o 13 gr, co stanowi wzrost stawek 0 11,88% na przestrzeni trzech lat.
Kolejno przedstawit zaproponowane stawki za odbiér sciekdw. Wskazat, ze cena sciekéw dla
pierwszej grupy taryfowej obecnie wynosi 21,86 zt. Zaproponowano w pierwszym okresie
wzrost o 55 gr czyli bedzie 22,41zt, w drugim o 29 gr, w trzecim o 27 gr, co stanowi wzrost
stawek o0 11,41%. Nadmienit, ze optata w trzecim okresie za odbidr sciekow bedzie wynosita
22,97 zt. Nastepnie wskazat ceny sciekow dla drugiej grupy taryfowej tj. za scieki przemystowe,
ktore obecnie wynoszg 29,71zt. W ztozonym wniosku taryfowym zaproponowano w pierwszym
okresie wzrost o 70 gr (30,41 zt), w drugim okresie o 35 gr a w trzecim o 32 gr, co stanowi
wzrost stawek w trzecim okresie o 11,14%. Podkreslit, ze wniosek aktualnie jest analizowany
przez stuzby RZGW pod wzgledem kosztow, ale rowniez pod wzgledem sprzedazy, gdyz cena za
wode i Scieki jest uzalezniona nie tylko od sprzedazy wody, ale przede wszystkim od ilosci
odbieranych sciekéw od poszczegdlnych grup taryfowych.

Radny Jan Swiatek zapytat czy bytaby mozliwosé przekazania informacji odnoénie
zaproponowanych taryf na terenie miasta Sieradza?

Dyrektor ds. technicznych Piotr Kepski potwierdzit, ze oczywiscie przekaze informacje.
Poinformowat, ze na terenie miasta Sieradza w nowej taryfie zaproponowano wzrost ceny za
wode dla pierwszej grupy taryfowej w pierwszym roku jej obowigzywania o kwote 37 gr, a wiec
cena bedzie wynosita 5,79 zt, w drugim roku bedzie to 5,99 zt a w trzecim roku wzrost do kwoty
6,16 zt, co stanowi wzrost o 12,40%. Dla drugiej grupy taryfowej zaproponowano stawki
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odpowiednio: w pierwszym roku 5,84 zt (obecnie jest stawka 5,49 zt), w drugim 6,05zt, w
trzecim 6,21 zt, co stanowi wzrost o 11,94%. Kolejno odnidst sie do cen za odprowadzanie
Sciekow, ktére obecnie dla pierwszej grupy taryfowej wynoszg 9,59 zt. W ztozonym wniosku
taryfowym zaproponowano w pierwszym okresie wzrost do kwoty 10,49zt, w drugim okresie
10,79 zt, w trzecim okresie 10,96 zt, co stanowi wzrost o0 12,52%. Dla drugiej grupy taryfowej
zaproponowano wzrost stawek w pierwszym okresie obowigzywania z kwoty 13,82 zt do kwoty
15,21 zt, w drugim okresie 15,67 zt a w trzecim 15,9121, co stanowi wzrost o 13,34%.

Radny Hubert Kucharski stanowczo powiedziat, ze jako radny, sottys a przede wszystkim
mieszkaniec Dzigorzewa w ogédle nie zgadza sie z politykg MPWiK-u i urzedu miasta wobec
mieszkancow gminy Sieradz. Poprosit o wtaczenie do dyskusji mieszkancéw gminy, zeby tez
mieli okazje wyrazi¢ swoje zdanie.

Radny Jakub tus$ nawiazat do interpelacji jaka ztozyt w dniu 4 lutego skierowang do MPWiK-u
a takze odpowiedzi jaka na nig uzyskat. Dodat, ze bedzie bazowat na danych wskazanych w
odpowiedzi. Po pierwsze stwierdzit, ze gmina jest mniejszosciowym udziatowcem spotki, ale
catkowicie pomijanym w podejmowanych decyzjach. Niemniej podkreslit, ze przede wszystkim
gmina jest udziatlowcem. Nastepnie zapytat jakie kroki poczynita spétka MPWiK w celu
zmniejszenia kosztow, ktére mieszkancy ponoszg za odprowadzanie sciekow? Kolejno zapytat
czy spétka MPWiK proponowata jakiekolwiek rozwigzania, ktére wptynetyby na obnizke
kosztéw ponoszonych przez mieszkarncow gminy?

Dodat, ze od péttora roku jako radny a wczesniej jako mieszkaniec zaobserwowat jeden
fakt a konkretnie méwigac, ze ceny caty czas rosng. Réwniez zwrdcit uwage, ze wszyscy dookota
mowig, ze stosowane ceny to jest jakies nieporozumienie. Dodat, ze sSwiadom jest, ze wptyw
na to majg czynniki z przesztosci. Jednoczesnie zwrdcit uwage, ze wszyscy jestesmy tutaj gdzie
jestesmy i dlatego chciatby pozna¢ odpowiedzZ na wyzej zadane pytania dotyczace rozwigzan,
ktoére pozwolityby na obnizenie stawek. Zastrzegt, ze nie chodzi o rozwigzania, ktére znaczaco
wptyng na obnizke kosztéw, ale o takie, ktére choé minimalnie s w stanie obnizy¢ cene za
Scieki.

Gtowny specjalista od spraw ekonomicznych Alicja Pietrzak udzielita wyjasnien. Po pierwsze
zwrocita uwage, Zze na terenie miasta Sieradza spodtka eksploatuje 163 km sieci kanalizacji
sanitarne] i 46 przepompowni Sciekdw oraz 5 ttoczni. Na terenie gminy Sieradz spétka
eksploatuje 112,2 km sieci kanalizacji sanitarnej, 61 pompowni i 2 ttocznie. Po drugie
wskazata, ze kilometr sieci kanalizacyjnej na terenie miasta Sieradza dostarcza 10 832 m?
$ciekdw, a kilometr sieci kanalizacyjnej na terenie gminy Sieradz dostarcza 1604 m? éciekdw.
Przy poréwnywalnych kosztach eksploatacji i utrzymania jednego kilometra sieci
kanalizacyjnej.

Radny Jakub tus stwierdzit, ze przyjmuje te sumy a jednoczesnie dodat, ze pytanie byto inne.
Powtérzyt pytanie tj. jakie dziatania poczynito MPWiK w celu obnizenia kosztéw sciekéw na
terenie gminy? Przypomniat, ze gmina Sieradz jest udziatlowcem mniejszosciowym.

Dyrektor ds. technicznych Piotr Kepski zaznaczyt, ze dla spétki nie ma znaczenia czy gmina jest
mniejszosciowym czy wiekszosciowym udziatlowcem. Nastepnie przypomniat jakie dwa
parametry wptywajg na ksztattowanie sie cen za wode i scieki. Cena wody uzalezniona jest od
ilosci sprzedawanej wody i kosztéw zwigzanych z jej produkcjg. Cena sciekdw Scisle zwigzana
jest z iloscig odprowadzanych sciekéw i kosztami dotyczgcymi ich oczyszczania.



Nastepnie powiedziat, ze na terenie miasta sg odpowiednie koszty zwigzane z wodg,
gdzie jest sprzedawana okreslona ilos¢ a takze koszty zwigzane z oczyszczaniem sciekdw, ich
odbiorem, gdzie jest dostarczana ich odpowiednia ilos¢. Z tych parametrow zostata wyliczona
kwota, ktérg oméwit wczesniej. Dodat, ze identyczna sytuacja wystepuje w przypadku
ustalania cen dla terenu gminy.

Kolejno odnidst sie do ilosci sciekdw jaka z terenu gminy nie jest odprowadzana do
systemu kanalizacyjnego. Po pierwsze poinformowat, Zze przygotowat tabele =z
wyszczegdlnieniem miejscowosci do zobrazowania danych. Jako pierwszg miejscowos¢ wskazat
Ktocko. Liczba podpisanych uméw na dostawe wody — 343, liczba podpisanych uméw na odbior
$ciekdw — 222, ilo$é sprzedanej wody (nie wttaczanej) — 36 tys m 3, ilo$¢ odprowadzanych
$ciekdw — 22 tys m3. Kontynuujac zastanawia sie, gdzie jest reszta $ciekdw, ktdéra nie trafia do
systemu, a jest ich okoto 12 tys m3. Liczba ta stanowi ponad 33 % $ciekdw, ktére nie trafiajg
do systemu w Zzaden sposéb, gdyz dokonano réwniez analizy sciekdow wywozonych na
oczyszczalnie do Dzigorzewa. W uzupetnieniu dodat, ze na podstawie rejestratora ilosci
Sciekdw przywozonych na oczyszczalnie w Dzigorzewie wynika, ze z tej miejscowosci
dostarczono tylko 8 m3 éciekéw. Réwniez jego zdaniem mato prawdopodobne jest, ze tak duza
ilos¢ sciekdw zostata wywieziona do innych oczyszczalni sciekdw. Ponadto odnidst sie do
przydomowych oczyszczalni Sciekéw. Powiedziat, ze to nie jest perpetum mobile, ktére bedzie
chodzito caty czas. Dodat, ze z tego urzadzenia musi by¢é wywozony osad raz w roku badz dwa
razy a takiego osadu dostarczonego z Ktocka w ogdle nie odnotowano. Nadmienit, ze te dane
mozna sprawdzi¢, bo gmina ma obowigzek sprawdzenia rejestru, gdzie wywozone sg Scieki i to
odbywa sie w obiegu.

Ponadto powiedziat, ze solidaryzuje sie z radnym z Dzigorzewa, ktory reprezentuje
mieszkancow miejscowosci, gdzie system kanalizacyjny zostat wybudowany w pierwszej
kolejnosci i nie byt objety dofinansowaniem z funduszu spdjnosci. Wspomniat, ze w tym roku
mija 30 lat jak przystgpiono do budowy oczyszczalni sciekéw w Dzigorzewie a 27 lat jak ta
instalacja funkcjonuje. Od poczatku powstania Scieki od mieszkaricéw Dzigorzewa byty liczone
po takiej samej cenie jak na terenie miasta.

Nastepnie powiedziat, ze jest w posiadaniu porozumienia zawartego w 2007 r.
Przypomniat, ze porozumienie zostato zawarte miedzy gming, miastem, unig europejskg i
MPWiK-iem. Kolejno wskazat, ze jeden z paragrafbw moéwit, ze gmina jako mieszkancy,
zobowiazuje sie w pierwszym roku dostarczy¢ 60% sciekow do systemu kanalizacyjnego, a w
drugim roku 100%. Nadmienit, ze od tego czasu w niektdrych obszarach uptyneto 15 -12 lat, a
tych sciekdw nie ma do tej pory. Na dowdd przekazanych informacji przytoczyt sytuacje z
ostatniego roku. Na poczatku powiedziat, ze radni podjeli stuszng decyzje w sprawie budowy
systemu kanalizacyjnego w miejscowosci Wiechucice a wojt jako organ wykonawczy
zrealizowat zadanie. Na wybudowanym odcinku sieci kanalizacji znajduje sie 29 posesji,
podpisanych jest 21 uméw na dostawe wody a na odbiér sciekdw zawarto tylko 4 umowy. Jesli
chodzi o pobér wody to pobrano 2318 m3 a $ciekéw odprowadzono 191 m3. nalezy zadaé
pytanie co stato sie z brakujacg liczbg sciekdw? Nadmienit, ze przedsiebiorstwo nie ma
narzedzi, aby zmuszaé mieszkarnicéw do podtgczania sie do kanalizacji, ale jednoczesnie
wskazat, ze gmina ma obowigzek sprawdzania i rozliczania mieszkarncéw z zagospodarowania
sciekdw. Zaznaczyt, ze jest to nowy system kanalizacyjny, gdzie to radni podjeli decyzje o
przeznaczeniu ogromnych pieniedzy na jego budowe w tym miejscu. Podobnie jak na budowe
kolejnych odcinkéw sieci w Ktocku i w Meckiej Woli.



Radny Hubert Kucharski zwrocit uwage, ze dyrektor caty czas rozlicza gmine a nie tak to miato
wygladaé. Zaapelowat, aby dyrektor odpowiedziat na pytanie radnego: co MPWiK zrobit dla
obnizenia kosztéw? Poprosit, aby trzymac sie tematu.

Dyrektor ds. technicznych Piotr Kepski stwierdzit, ze juz powiedziat co wptynie na obnizenie
ceny za Scieki. Powtérzyt, ze odpowiednia ilos¢ sciekéw odprowadzana do kanalizacji wptynie
na obnizenie ceny.

Radny Hubert Kucharski w zwigzku z tym stwierdzeniem zastanawia sie czy dobrze rozumie,
ze MPWIK nic nie zrobit, aby te koszty obnizy¢.

Dyrektor ds. technicznych Piotr Kepski przede wszystkim powiedziat, ze rozmowa jest o
liczbach, ktore sg faktem. Liczby, ktére rozliczane sg na podstawie urzadzen pomiarowych, czyli
odczytem wodomierza. To nie s3 liczby zadne teoretyczne, to sg faktyczne liczby, ktére
wystepuja. Dodat, ze jednemu z radnych przedstawiono symulacje kosztéw za metr szescienny
sciekéw przy odpowiedniej liczbie odprowadzanych sciekéw, ktdra opierata sie na podstawie
poboru wody. Na dowdd tego przedstawit informacje odnosnie bilansowania poboru wody z
odprowadzanymi sciekami. Na poczatku pochwalit mieszkancow Dzigorzewa, gdzie tylko 5 %
sciekdéw nie bilansuje sie z poborem wody. Podobnie jest w miejscowosci Chojne. Inaczej
wyglada to w pozostatych miejscowosciach. Dla przyktadu przytoczyt: Kalinki - 22%, Chartupia
Mata - 23%, Bogumitow - 45%, Borzewisko - 63%. Konczac stwierdzit, ze wskazane dane
stanowig odpowiedzZ na zadane pytanie.

Radny Jakub tus w kontekscie wypowiedzi dyrektora przypomniat, ze kiedys padto
stwierdzenie, ze jezeli bedzie zwiekszona ilos¢ oddawanych sciekéw z terenu gminy to cena
bedzie maleé¢. Natomiast zwrocit uwage na fakt, ze co roku ilosé sciekdéw jest zwiekszana a cena
nigdy sie nie zatrzymata. Ponadto kolejno nawigzat do odpowiedzi MPWiK-u z dnia 28 lutego
2025 r., gdzie wyszczegdlniono koszty jakie wptywajg na cene jednego metra szesciennego
sciekdw na terenie gminy. Powiedziat, Zze nie do konica rozumie kilku rzeczy np. jak rozbicia
kosztéw. Dlatego korzystajgc z obecnosci przedstawicieli spétki chciatby, aby pewne kwestie
zostaty wyjasnione i wyttumaczone. Poza tym podkreslit, ze przy ustalaniu kosztéw nalezy
wzigé pod uwage fakt, ze gmina nigdy nie doréwna z iloscig odprowadzanych sciekéw do tych
na terenie miasta, bo to jest nierealne. Podobnie jak do ilosci wskazanych przez MPWiK w
odpowiedzi na interpelacje radnego Huberta Kucharskiego. Wskazat, ze w pismie
przeprowadzono symulacje kosztdw przyjmujac, ze rocznie z terenu gminy zostanie
odprowadzonych 298 tys m3 $ciekdédw a wéwczas cena metra szeéciennego bedzie mdgt zostaé
ustalony na poziomie ok. 12 zt. Stwierdzit, ze osiggniecie takiego poziomu jest nierealne przede
wszystkim ze wzgledu na to, ze gmina tylko w 65% jest skanalizowana i oddawanych jest 170
tys m3. Wobec czego brakuje 110 tys® $ciekdw i tutaj matematyka nie wyjdzie. Analizujac
przedstawione dane, aby osiggng¢ wskaznik oczekiwany przez spotke gmina musiataby by¢
jeszcze w 40% skanalizowana, co jest nierealne. Jego zdaniem kanalizacje mozna wykonac na
poziomie do 70% obszaru gminy, bo reszta terendw jest nieoptacalna. Po czym wypowiedziat
sie w sprawie ustalonych taryf za scieki. Powiedziat, Zze poréwnujac dwie miejscowosci takie
jak Bobrowniki-Dzigorzew mozna dojs¢ do wniosku, ze powinny obowigzywac¢ rézne taryfy dla
poszczegdlnych sektoréw. Niemniej ustalana jest taryfa dla catej gminy jako catosé.

Nastepnie poruszyt zagadnienie dotyczace rozliczania kosztéw amortyzacji. Na wstepie
przypomniat, ze gmina poreczata spotce srodki jakie pozyskiwata na realizacje inwestycji, do
ktérej wliczono amortyzacje. Kontynuujac zastanawia sie czy dobrze rozumie, ze koszty

6



amortyzacji zostaly roztozone na lata w trakcie realizacji inwestycji poprzez roztozenie tych
kosztéw poniesionych inwestycji. W zwigzku z tym chciat wiedzie¢ jak beda roztozone koszty
amortyzacji z chwilg sptaty pozyczki w 2025 r. z funduszu spdjnosci?

Gtéwny specjalista od spraw ekonomicznych Alicja Pietrzak udzielita wyjasnien w kwestii
stawek amortyzacyjnych. Na wstepie powiedziata, ze spétke obligujg przepisy ustawy o
rachunkowosci i art. 31 ustawy o rachunkowosci, gdzie sg okreslone zasady amortyzacji, czyli
ustalania ekonomicznego okresu. Wskazata, ze spdtka stosuje amortyzacje liniowa, czyli
rownomierne roztozenie w latach w oparciu o jednakowg stawke amortyzacyjng. Dalej dodata,
Zze majatek powstaty w wyniku projektu wynosit 125 min zt, to byta bardzo duza kwota. W
zwigzku z czym podjeto decyzje o zasiegnhieciu opinii w zakresie wydfuzenia okresu
ekonomicznego zuzycia srodkéw trwatych, bo podstawowa stawka amortyzacyjna dla budowli,
czyli kanalizacji sanitarnej, wynosi 4,5% tzw. ,stawka podatkowa”. Spétka otrzymata opinie w
zakresie wydtuzenia okresu ekonomicznego przydatnosci tych srodkéw trwatych i w zwigzku z
tym w ciggu 3 lat, w okresie od 2011 roku do 2014 roku stawka amortyzacyjna systematycznie
byta obnizana i w tej chwili wynosi ona 2%. Nadmienita, ze nie jest w stanie powiedziec¢ jaka
obecnie jest wartos¢ budowli natomiast faktem jest, ze roczna wartos¢ amortyzacji wynosi
ponad 800 tys zt w zwigzku z tym zapewnita, ze stawka jest obnizona.

Kolejno poinformowata, ze radny w otrzymanej odpowiedzi uzyskat informacje
odnosnie kosztéw na podstawie, ktérych zostata ustalona cena wody i sciekow. Takie byto
zapytanie ze strony radnego. Natomiast w pismie nie ma danych o rzeczywistych kosztach jakie
spo6tka ponosi dla kanalizacji.

Nastepnie przypomniata, ze od poczatku ustalania kary dla terenu miasta i gminy z
kosztéw rzeczywistych, eksploatacyjnych kanalizacji sanitarnej byta odliczana kwota w
pierwszym okresie ok. 2 mln 800 tys zt. Z czasem kwota zostata obnizona i obecnie wynosi 1
mln 100 tys zt. Wskazata, ze kwota ta nie bierze udziatu w ksztattowaniu ceny 1 m3 na terenie
gminy Sieradz, tylko jest przypisana do kosztéw kanalizacji na terenie miasta Sieradza.
Mieszkaricy miasta pokrywajag ta kwote w cenie 1 m? $ciekéw. Wspomniata, ze jest to tzw.
subsydiowanie skrosne, ktére we wczesniejszym postepowaniu byto analizowane przez
prezesa Waéd Polskich. Wéwczas wydano zalecenia zaréwno gminie jak i MPWiK-owi, aby od
tego stopniowo odchodzi¢. Jednakze zarzad spoétki majac na wzgledzie aspekt spoteczny
utrzymuje przyjete rozwigzanie. Ponadto w uzgodnieniu z wéjtem spétka oczekuje rozszerzenia
dziatalnosci kanalizacyjnej na terenie gminy Sieradz i zwiekszenia ilosci sciekéw. Nastepnie
zwrocita uwage, ze w temacie obnizki kosztéw rowniez obnizenie stawki amortyzacyjnej z 4,5%
na 2% przy duzym wartosci majgtku ma ogromne znaczenie. Dla przyktadu podata, ze przy
kwocie 40 min zt kwota amortyzacji przy takim wyliczeniu wynosi 800 tys zt a przy stawce
wyzszej bytaby to kwota dwukrotnie wieksza wliczona do kosztow eksploatacyjnych.

Ponadto wskazata, ze innym powaznym kosztem jest zakup energii elektrycznej.
Poinformowata, ze od wielu lat spétka pracuje w grupie zakupowej z gming Sieradz. Wskazata,
Zze na 2026 r. zostata ustalona cena zakupu energii elektrycznej w kwocie 531 zt za 1 kWh.
Jednakze dodata, ze sama cena zakupu energii nie decyduje o koszcie energii. Do tej ceny
doliczane sg koszty dystrybucji, ktore na przestrzeni wzrosty o 100 %. Dla pordéwnania
wspomniata, ze trzy lata temu na 1 MWh byta ustalona kwota 120 zt a w chwili obecnej jest to
kwota 269 zt.

Radny Jakub tus stwierdzit, ze te koszty sg kosztami niezaleznymi. W zwigzku z tym powiedziat,
ze dyskusja na ten temat nie ma znaczenia, bo to jest monopol i trzeba ptacic.



Gtéwny specjalista od spraw ekonomicznych Alicja Pietrzak kontynuujac odniosta sie do
kolejnej pozycji kosztow tj. optat za umieszczenie urzadzen w pasie drogowym. Opfaty
wnoszone s3 na podstawie wydanych decyzji administracyjnych. Poinformowata, ze wiele
kilometréw kanalizacji sanitarnej na terenie gminy Sieradz przebiega pod drogami
powiatowymi i wojewddzkimi, gdzie sg stosowane najwyzsze i najbardziej restrykcyjne stawki
optat za umieszczenie urzadzen w pasie drogi. Dodata, ze najnizsze stawki obowigzujg na
terenie gminy Sieradz i na terenie miasta Sieradza. Optaty s3 obowigzkowe i spétka zbiera je w
postaci cen za metr szescienny wody, Sciekdw i odprowadza do odpowiednich organéw wtadzy
samorzgdowej i centralnej. Nastepnie powiedziata, ze kolejng pozycja kosztéw w metrze
szesciennym Sciekdéw jest podatek od nieruchomosci, ktory jest przychodem samorzadu.
Zwrécita uwage, ze srodkami z tytutu podatku od nieruchomosci dysponuje gmina. Ponadto
wtadze gminy ustalajg wysokos¢ podatku, ktéry z roku na rok jest coraz wyzszy. Spétka zgodnie
z obowigzujgcymi terminami przekazuje podatek na rachunek budzetu gminy. Kolejno
poinformowata, ze od 2 lat trwa akcja wymiany sterownikdéw, ktérych koszty nie byty ujete w
taryfie a bedzie nadal realizowana. Przypomniata, ze od poczatku eksploatacji kanalizacji
sanitarnej mineto ponad 10 lat i po takim czasie okazato sie, ze konieczna jest wymiana
urzadzen sterownikdw na pompowniach. Ponadto zwrdcita uwage, ze spotka realizuje
podstawowe ustugi dla mieszkancow, ktére zostang wtgczone to tzw. ustug strategicznych ze
wzgledu na zagrozenie militarne. Ponadto spétka musi przestrzega¢ i wdrazaé przepisy w
zakresie cyberbezpieczenistwa i 5G. Spétka jest zobligowana do wymiany urzadzen do zdalnego
nadzoru pracy tych urzadzen, aby one mogty funkcjonowac wtasciwie.

Radny Jakub tus stwierdzit, ze rozumie i przyjmuje do wiadomosci fakt, ze z roku na rok stawki
wzrastajg i one bedg wzrastaé¢. Po czym powiedziat, ze w swoim rozwazaniu i przedstawianiu
informacji bedzie bazowat na danych zawartych w pismie jakie otrzymat z MPWiK-u. Przede
wszystkim dlatego, ze miat mozliwos¢ zapoznania sie z nimi. Natomiast innych dokumentéw
nie widziat. W przestanym piémie wskazano, ze na koszt 1 m3 $ciekdw sktadaja sie takie koszty
jak: amortyzacja - 4,26 zf, podatek od nieruchomosci - 5,03 zt, energia elektryczna - 1,92 zf,
optaty za umieszczenie urzgdzen w pasie drogowym - 0,50 zt, wynagrodzenia z narzutami,
Swiadczenia pracownicze — 0,31 zt, pozostate koszty — 0,96 zt, wynagrodzenia koszty nadzoru
i obstugi technicznej centrum operacyjnego serwisu elektrycznego i mechanicznego - 3,58 zf,
koszty obstugi klienta, odczytéw i rozliczen z ustugobiorcami - 0,45 zt, koszty wydziatowe,
ogoélnoadministracyjne - 3,14 zt. Co tacznie stanowi kwote 20,15 zt. Nastepnie dodat, ze do
wymienionych wyzej kosztow doliczono: odsetki od zaciggnietych kredytéw i pozyczek —
0,10 zt, naleznosci nieregularne — 0,07 zt, marza zysku — 0,20 zt. tacznie koszty w 1 m3 $ciekéw
wynoszg 20,52 zt. Kolejno zadata kilka pyta¢ w temacie przedstawionych kosztéw. Chciat
wiedzie¢ czym roznig sie koszty wynagrodzenia z narzutami, swiadczenia pracownicze od
kosztéw nadzoru i obstugi technicznej? Dodat, ze osobiscie uwaza, ze koszty nadzoru i obstugi
technicznej, to sg ludzie, ktérzy to nadzorujg. Niemniej jesli sie myli poprosit o wyprowadzenie
go z tego btedu.

Gtéwny specjalista od spraw ekonomicznych Alicja Pietrzak udzielita wyjasnien w temacie
kosztéw. W kwestii wynagrodzenn z narzutami poinformowata, ze sg to wynagrodzenia
bezposrednie. To s3 wynagrodzenia pracownikdéw brygady kanalizacyjnej, ktérzy bezposrednio
pracujg na sieci czyli wykonujg czyszczenie sieci a wiec sg to wszystkie czynnosci, ktére s3
niezbedne do wykonania na sieci. Kolejno wyjasnita jakie koszty zalicza sie do kosztéw
posrednich. Takimi kosztami sg koszty obstugi centrum operacyjnego i jego zarzadzania.
Dodata, ze spétka posiada centralny system nadzoru pracy urzadzen, ktéry jest systemem
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elektronicznym, gdzie pracownicy nadzorujg prace urzgdzen. W momencie wystgpienia usterki
na pompowni bgd? innych urzadzeniach podejmujg dziatania w celu ich usuniecia.

Radny Jakub tu$ dopytywat dlaczego tych kosztéow spotka nie mogta umiesci¢ w kosztach
wynagrodzen, aby to byto jasne i widoczne?

Gtéwny specjalista od spraw ekonomicznych Alicja Pietrzak poinformowata, ze spotke
obowigzujg przepisy powszechnie obowigzujgce tj. ustawa o rachunkowosci, w ktoérej ujeto
zasady ewidencji kosztéw.

Radny Jakub tus stwierdzit, ze dla prostego cztowieka, ktory nie zna pewnych zasad moze by¢
to niejasne. Dlatego dopytat czy dobrze rozumie, Zze wymienione przez niego punkty dotycza
wynagradzania pracownikow?

Gtowny specjalista od spraw ekonomicznych Alicja Pietrzak odpowiedziata, ze nie. W kosztach
posrednich ujeto wszystkie koszty obstugi centrum, serwisu, warsztatu, zakupu materiatow,
paliwa, w tym takze koszty wynagrodzen pracownikdédw. W uzupetnieniu dodata, ze do tych
kosztéw zalicza sie wszystkie sktadniki kosztow m. in. zakupu paliwa, materiatéw niezbednych
do realizacji napraw biezacych, ustugi do obstugi warsztatu, serwisu. Wszystkie koszty dzielone
sg zgodnie z przyjetymi zasadami. Jezeli jest to zlecenie naprawy pompowni sciekéw na terenie
kanalizacji na terenie gminy Sieradz, to wszystkie materiaty, ktére dotyczg usuniecia, czy
naprawy tych urzadzen, ewidencjonowane s3gi przypisywane do kosztéw tego zlecenia. tacznie
Z czasem pracy pracownikéow i kosztami wykonania tej pracy a wiec z wynagrodzeniem
pracownikéw. W ostatecznym wyliczeniu stanowig zupetnie inne pozycje kosztowe.

Radny Jakub tu$ odpowiedziat, ze rozumie a nastepnie zapytat o kolejne kwestie dotyczace
kosztéw. Chciat wiedzie¢ jakie koszty zaliczane sg do punktu zwigzanego z pozostatymi
kosztami.

Gtowny specjalista od spraw ekonomicznych Alicja Pietrzak wskazata, ze do kosztéw
pozostatych zalicza sie wydatki zwigzane z ubezpieczeniem majatku, zakupem ustug
zwigzanych z corocznymi przeglagdami urzadzen, obiektéw. Ponadto wspomniata, ze do tych
kosztéw zalicza sie drobne podatki, optaty, ktére spdtka musi ponies¢ w zwigzku z
wykonywaniem konkretnych czynnosci eksploatacyjnych na urzadzeniach.

Radny Jakub tu$ podziekowat za wyjasnienie. Jednoczesnie powiedziat, ze swiadomos¢
mieszkancow nie obejmuje wiedzy na temat kosztow wliczanych do ceny za wode i scieki.
Dodat, ze sam rowniez nie miat takiej wiedzy, ale intencjg jest przede wszystkim zmniejszenie
optat dla mieszkaricdw gminy. Swiadom jest, ze dyrektor powie ,zwiekszajcie ilo$¢ przytaczy i
dawajcie wiecej”, ale zastanawia sie czy faktycznie przedsiebiorstwo, ktérego gmina jest takze
udzialowcem, nie moze sprébowaé zadziata¢ na korzy$¢ w znalezieniu rozwigzania.
Niekoniecznie wytgcznie takiego, ktére dziata poprzez dotgczanie i oddawanie wiekszej ilosci
sciekdw, gdyz nie zwiekszymy ilosci. Zwrécit uwage, ze mieszkancy gminy boja sie
obowigzujacych cen i dlatego nie chcg przytgcza¢ sie do kanalizacji. Powiedziat, ze to jest
gtéwny problem. Widzac cene za scieki rozwigzujg temat w inny sposdb np. poprzez montaz
przydomowych oczyszczani sciekéw czy budowe szamb. Ponadto wysoka cena ustalona przez
MPWiK na oczyszczalni sciekéw w Dzigorzewie nie sprzyja temu, aby przedsiebiorcy z czystego
ekonomicznego punku widzenia dostarczali scieki na tg oczyszczalnie. W zwigzku z tym
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przewoznicy wolg odwiezé odebrane od mieszkancéw scieki do tanszych punktow, aby mieé
wiekszy zarobek.

Mieszkanka gminy Sieradz na wstepie wydata oswiadczenie ,Nie wyrazam
zgody jako obywatel na podwyzki cen wody i sciekow. Jest to moja wtasnosc, a Paristwo tylko
nig zarzgdzacie. Jest to wtasnos¢ kazdego obywatela. Tak samo kanalizacja, do ktérej Paristwo
W sposob nieprawny probujecie zmuszaé i przymuszac.” Kontynuujac wskazata, ze przytoczone
okreslenia dotyczace przymuszania i zmuszania mieszkarnicéw do podtgczania sie do kanalizacji
zostaty zarejestrowane podczas sesji i uzyte przez Wéjta Gminy Sieradz. Stwierdzita, ze jest
zastraszanie mieszkancow, obywateli a poki co obowigzuje Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej i ustawy wyzszego rzedu, ktére dajg obywatelom prawa do tego, aby mieli prawo
wyboru i mogli budowaé przydomowe oczyszczalnie sciekdow. Przypomniata, ze na podstawie
ustawy o utrzymaniu porzadku i gospodarce odpadami w gminach obywatel nie musi
podfaczaé sie do istniejacej sieci kanalizacyjnej jesli podtaczenie do istniejgcej lub planowanej
sieci kanalizacyjnej jest nieuzasadnione ekonomicznie. W takiej sytuacji obywatel moze
wybudowa¢ przydomowa oczyszczalnie Sciekdw. Ponadto zwrdcita uwage, ze scieki
oczyszczane w przydomowych oczyszczalniach sciekdw maja lepsze normy, parametry niz te,
ktére oddawane sg do rzeki Warty z oczyszczalni w Dzigorzewie.

Kolejno wskazata, ze radny Hubert Kucharski i radny Jakub tus nie otrzymali odpowiedzi
na zadane pytania tj. co spoétka zrobita w kwestii minimalizacji kosztéw i wytwarzania i
przerabiania sciekdw. Ponadto zadata pytanie czy spotka w okresie 30 lat wybudowata np.
ogniwa fotowoltaiczne, ktére beda produkowaty tanig energie do obstugi oczyszczalni?
Nastepnie chciata wiedzie¢ czy ktokolwiek pomyslat o takim procesie jak hydroliza sciekow?
Jednoczesnie odpowiedziata sobie na to pytanie twierdzac, ze nie. Uwaza, ze spotke ten temat
nie interesuje, bo jest monopolista i nie dziata dla dobra mieszkarncéw. Dodata, ze podobnie
jak wajt, ktory gtosuje za podwyzkami sciekéw, oswiadczajac to publicznie podczas debaty nad
raportem o stanie gminy Sieradz a tym samym uwaza, ze nie reprezentuje w prawidtowy
spos6éb mieszkarncéw gminy.

Koniczac powiedziata, ze czeka na odpowiedZ na pytanie dotyczace dziatan spotki
wptywajgce na obnizenie kosztéw odprowadzania sciekéw.

Dyrektor ds. technicznych Piotr Kepski stwierdzit, ze chciatby zacza¢ wypowiedz nawigzujac
do stéw radnego.

Mieszkanka gminy Sieradz wtracita, ze oczekuje wprost odpowiedzi na
zadane pytania.

Dyrektor ds. technicznych Piotr Kepski przede wszystkim powiedziat, ze jest inzynierem i lubi
rozmawia¢ merytorycznie podpierajgc sie faktami i liczbami.

W pierwszej kolejnosci odnidst sie do wypowiedzi radnego Jakuba tusia. Stwierdzit, ze
jezeli caty czas bedzie powtarzaé, ze cos jest niemozliwe do osiggniecia to beda kolejne
spotkania, ktére bedg konczy¢ sie dyskusjg i niczym wiecej. Nastepnie przedstawit informacje
sSwiadczagce o poczynionych spoétki od momentu realizacji inwestycji z funduszu spéjnosci.
Poinformowat, ze spdtka otworzyta biuro obstugi klienta, biuro projektowe, uruchomita w
wodociggach 2 brygady wykonawcze przytaczy, wspotpracowata z dziesiecioma firmami, ktére
realizowaty po kosztach wykonanie przytgczy. Ponadto nadmienit, ze dodatkowo w ramach
funduszu spéjnosci zostat wybudowany dosé istotny element, ktéry zdaniem dyrektora
powinien wrécié. Wskazat, ze wykonano sie¢ kanalizacyjng do granicy nieruchomosci, aby
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kazdy mieszkaniec gminy i miasta miat rowne szanse na podtaczenie sie do systemu
kanalizacyjnego. Jednakze stwierdzit, ze jego zdaniem te lata zostaty zaprzepaszczone.
Kontynuujgc przypomniat, ze w 2007 r. zawarto porozumienie miedzy gming, miastem a
MPWik-iem. Na mocy tego dokumentu gmina podjeta zobowigzanie, ze w pierwszym roku 60
% mieszkancow podtaczy sie do systemu kanalizacyjnego. Wskazat, ze w tamtym czasie cena
za scieki dla mieszkancéw gminy i miasta byta taka sama. Ten czas nie zostat wykorzystany i
dlatego ceny musiaty ulec zmianie. Przypomniat, Zze na cene sciekdw przedktada sie liczba
odprowadzanych sciekow, ktdra jest inna na terenie gminy i inna na terenie miasta.

Nastepnie wypowiedziat sie w temacie wody. Zwrdcit uwage, ze cena wody na terenie
miasta i gminy jest zblizona, gdyz liczby sg poréwnywalne. Przypomniat, ze na teren gminy
Sieradz woda jest dostarczana ze stacji uzdatniania wody na Gérce Ktockiej i Mece. Poza tym
woda dostarczana jest mieszkaricom ze stacji, ktore obstuguje gmina tj. Ruda i Rzechta. W tym
miejscu zapytat sie czy warto inwestowaé w modernizacje tych dwdch uje¢ wody skoro réznica
miedzy miastem a gming nie jest drastyczna? Jednoczesnie powiedziat, ze ujecia sg bardzo
wazne i moga by¢ ujeciami strategicznymi w tym czasie co zyjemy.

Kolejno wrécit do tematu sciekdw i ustalonych cen. Powiedziat, ze ilos¢ sciekow sie nie
bilansuje i stad wynika najwiekszy problem. Ponadto stwierdzit, ze gdyby nie to, ze Dzigorzew
i Chojne lezg na terenie gminy to miatyby cene takg samg jak na terenie miasta, bo mieszkancy
odprowadzajg scieki. Kontynuujac wskazat, ze radni majg mozliwos¢ zastosowania
dodatkowego mechanizmu tj. dotozenia w pewnym momencie, zeby zacheci¢ mieszkarncow do
podfaczenia sie do kanalizacji. Po czym wspomniat, ze gmina jako udziatowiec spétki moze
wystgpi¢ z wnioskiem o strefowanie optat za scieki. Niemniej uwaza, ze taki zabieg zrobi duzo
zamieszania. Kolejno wypowiedziat sie odnosnie stwierdzenia radnego Jakuba tusia, ze gmina
jest skanalizowana w 68%. Przede wszystkim zwrdcit uwage, ze nie mozna powiedzie¢, ze tak
jest. Wskazat, ze nalezy spojrze¢ na to, ile na tym obszarze jest sprzedawanej wody, a ile jest
odprowadzanych $ciekdw. Przekazat, ze z ujecia wody w Ktocku i Mece sprzedano 260 tys m3
wody a odprowadzono $ciekdw 179 tys m3. W tych wartosciach nie ujeto sprzedazy wody z
uje¢ obstugiwanych przez gmine, gdyz nie dostarczono informacji do MPWiK-u. Po dodaniu
wartosci wyjdg brakujgce ilosci. Nastepnie przypomniat, ze wéjt buduje mieszkarncom kolejne
odcinki kanalizacji. Zastanawia sie po co skoro majgtek zakopany w ziemi nie bedzie pracowat.
Poréwnat to do przedsiebiorcy, ktéry kupuje za 1 min zt ciezaréwke a nastepnie zostawia jg w
garazu zamiast pracowac.

Nastepnie zabrat gtos w temacie oczyszczalni sciekéw w Dzigorzewie. Zwrdcit uwage, ze
inwestycja byta realizowana i rozliczata przez urzad miasta, gdzie od poczatku przy tym
pracowata pani

Mieszkanka gminy Sieradz zgtaszajac sie do wypowiedzi chciata zabra¢ gtos
w kontekscie tego co stwierdzit dyrektor.

Przewodniczagcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski nie dopuscit do gtosu mieszkanki gminy
Sieradz. Powiedziat, ze nie udziela pani gtosu i wskazat zeby dyrektor dokoriczyt
wypowiedz.

Dyrektor ds. technicznych Piotr Kepski przypomniat, ze budowa oczyszczalni rozpoczeta sie 30
lat temu, 1 wrzesnia 1998 r. zostata oddana do eksploatacji. Dodat, ze od tego czasu byto
czynionych wiele prac modernizacyjnych. Poza tym nadmienit, ze jego zdaniem oczyszczania
byta wybudowana w dobrym standardzie przez firme z Poznania a takie przez Sieradzki
Kombinat Budowlany.
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Nastepnie wtracit jedng dygresje. Poinformowat, ze radni zadali pytanie ,Czy moga
odwiedzi¢ oczyszczalnie sciekéw w Dzigorzewie?”. Na tak zadane pytanie zaprosit na wycieczke
na oczyszczalnie. Stwierdzit, ze radni bedg mogli zobaczy¢ jak obiekt wyglada i co tam sie dzieje.

Po czym odnidst sie do wypowiedzi pani . Zwrdcit uwage, ze padto pytanie
dotyczace zrealizowanych prac na oczyszczalni na przestrzeni 20 lat, ale stwierdzit, ze
przedstawi okres obejmujacy 27 lat. Po pierwsze powiedziat, ze zostat zmodernizowany juz cigg
oczyszczania zwigzany z oczyszczaniem mechanicznym, czyli kraty rzadkie, geste. Ponadto
poinformowat, ze w celu obnizenia kosztéw oczyszczania sciekdéw, zostat wybudowany kanat
ominiecia, ktéry powoduje, ze wody opadowe roztopowe, ktére trafiajg do systemu, nie ptyna
na oczyszczanie Sciekéw, tylko ptyng po oczyszczeniu mechanicznym od razu do rzeki Warty.
Zostat zmodernizowany system piaskownikéw, system napowietrzania, co spowodowato
obnizenie kosztow za energie elektryczng. Podkreslit, Zze oczyszczania sciekow jest oczyszczalnig
mechaniczno-biologiczno-chemicznga. Ponadto dodat, ze zostat wybudowany dodatkowy uktad
filtracyjny, dostawiony zostat czwarty system oczyszczania sciekdow ze wzgledu, zeby obnizy¢
zawartos¢ zawiesiny w sSciekach odprowadzanych do rzeki Warty. Zastanawia sie na jakiej
podstawie padfo stwierdzenie, ze Scieki z oczyszczalni Sciekdw majg gorsze parametry niz scieki
z przydomowych oczyszczalni. Poza tym jest zdania, ze wiecej niz 95% posiadaczy przydomowej
oczyszczalni nigdy nie badato scieku oczyszczonego, ktéry trafia do gruntu. Dlatego tez zwrdcit
uwage, ze sciek, ktory powiedziat, ze sciek, ktéry trafia do rzeki Warty, powoduje oczyszczanie
tej rzeki, bo powoduje rozcienczenie tego, co ptynie w rzece. Nastepnie dosyé istotnym
elementem jest gospodarka osadowa. Poinformowat, ze spétka przymierza sie do
zmodernizowania gospodarki osadowej, bo podczas oczyszczania powstaje osad. Nadmienit,
ze dzieki grupie radnych i mieszkancéw gminy bardzo tanio spodtka sprzedaje osad do
zagospodarowania. W poréwnaniu do innych miast cena waha sie od 300 zt za tone osadu do
1000 zt. Dodat, ze oczyszczanie w Dzigorzewie rocznie produkuje ok. 6-7 tys ton osadu. Poza
tym poinformowat, ze w 2016-2017 r. zainstalowano pompe ciepta na scieku oczyszczonym, co
przyczynia sie do tego, ze ciepto, ktdre trafiato bezpowrotnie do rzeki Warty, jest odzyskiwane
z tych sciekéw i stuzy do ogrzania obiektéw na oczyszczalni.

Kolejno wypowiedziat sie na temat fotowoltaiki. Stwierdzit, ze to jest bardzo nosny
temat, ktéry prawdopodobnie sprawdza sie w gospodarstwach domowych. Natomiast obiekty
takie jak stacje uzdatniania wody, jak oczyszczalnie, to nie sg to urzadzenia, ktére pracujg w
sposéb ciggty. One pracujg w pewnych systemach ze wzgledu na to, ze pobdér wody nastepuje
w okreslonych godzinach, odbiér sciekdw nastepuje w okreslonych godzinach. Podczas pracy
pobierajg ogromne ilosci energii elektrycznej. W zwigzku z czym zwrécit uwage, ze spotka
musiataby mie¢ mnéstwo terenéw, aby mdéc zamontowac¢ duzo fotowolotaiki. Poza tym
powiedziat, ze ten temat byt analizowany. Ponadto poinformowat, ze Gérce Ktockiej na stacji
uzdatniania wody zainstalowano pompy ciepta, ktére stuzg do ogrzania obiektéw. To rowniez
wptywa na obnizenie kosztéw zwigzanych z produkcja wody i oczyszczaniem Sciekéw.
Dodatkowo na obiektach zlokalizowanych na Gérce Ktockiej zostaty zainstalowane solary do
uzyskania cieptej wody. Koriczac wypowiedZ stwierdzit, ze mozna by godzinami siedzie¢ i
wymieniaé wszystkie elementy, bo jest ich bardzo duzo.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski powiedziaf, ze temat sSciekéw i wody jest
kwestig o ktérej mozna siedzie¢ tygodniami i rozmawiac. Stwierdzit, ze przedstawiciele MPWiK-
u przedstawili swoje racje i argumenty, ktére rada przyjeta, ale zastanowi sie nad przekazanymi
informacjami. Konczac zakonczyt dyskusje w tym temacie i podziekowat przedstawicielom
MPWiK-u za przybycie na sesje i przedstawienie proponowanych taryf.
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Woijt Jarostaw Kazmierczak zapoznat z zadaniami, ktére zostaty wykonane od ostatniej sesji a
wiec w okresie 29 wrzesnia do 27 pazdziernika 2025 r.

Informacija stanowi zatagcznik Nr 4 do protokotu.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski ogtosit 5 min. przerwe w obradach.
Wznowienie obrad po przerwie.

Punkt 5 - Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Sieradz na lata 2025-2032.

Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krétkie streszczenie projektu
uchwaty.

Skarbnik Emilia Bartosiewicz oméwita propozycje zmian w Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
Gminy Sieradz na lata 2025-2032.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.
Nie podjeto dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzadzit gtosowanie nad uchwata:
- Uchwata Nr XXI/111/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 paZdziernika 2025 r. w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Sieradz na lata 2025-2032

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 5 do protokotu.
Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 6 do protokotu.

Punkt 6 - Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy Sieradz na 2025 r.
Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krétkie streszczenie projektu
uchwaty.

Skarbnik Emilia Bartosiewicz oméwita propozycje zmian w budzecie gminy na 2025 .
Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.

Nie podjeto dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzadzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XXI/112/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 paZzdziernika 2025 r. w sprawie zmian

w budzecie Gminy Sieradz na 2025 r.
Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.

13



Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 7 do protokotu.
Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 8 do protokotu.

Punkt 7 - Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia woli pomocy finansowej Powiatowi
Sieradzkiemu na realizacje zadania pn.: ,Modernizacja gruntéw i budynkéw na obszarach
obrebéw ewidencyjnych: Bogumitéw (0004) i Stoczki (0033), gmina Sieradz, powiat
sieradzki, wojewodztwo tédzkie”.

Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krétkie streszczenie projektu
uchwaty.

Skarbnik Emilia Bartosiewicz omoéwita projekt uchwaty w sprawie wyrazenia woli pomocy
finansowej Powiatowi Sieradzkiemu na realizacje zadania pn.: ,Modernizacja gruntow i
budynkéw na obszarach obrebéw ewidencyjnych: Bogumitéw (0004) i Stoczki (0033), gmina
Sieradz, powiat sieradzki, wojewdédztwo tédzkie”.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.
Nie podjeto dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzgdzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XX1/113/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 paZdziernika 2025 r. w sprawie
wyrazenia woli pomocy finansowej Powiatowi Sieradzkiemu na realizacje zadania pn.:
,Modernizacja gruntéw i budynkéw na obszarach obrebéw ewidencyjnych: Bogumitéw (0004)
i Stoczki (0033), gmina Sieradz, powiat sieradzki, wojewédztwo tédzkie”.

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 9 do protokotu.

Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 10 do protokotu.

Punkt 8 - Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty nr X1/67/2025 Rady Gminy Sieradz z
dnia 28 stycznia 2025 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sieradzkiemu
na realizacje zadania pn.: ,Rozbudowa drogi powiatowej ul. Reymonta w Sieradzu -
Chartupia Wielka Etap I”.

Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krotkie streszczenie projektu
uchwaty.

Skarbnik Emilia Bartosiewicz omowita projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty nr
X1/67/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 stycznia 2025 r. w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Powiatowi Sieradzkiemu na realizacje zadania pn.: ,,Rozbudowa drogi powiatowe;j

ul. Reymonta w Sieradzu — Chartupia Wielka Etap |”.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.
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Nie podjeto dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzadzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XXI/114/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 paZdziernika 2025 r. w sprawie
zmiany Uchwaty nr XI/67/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 stycznia 2025 r. w_sprawie
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sieradzkiemu na realizacje zadania pn.: ,Rozbudowa
drogi powiatowej ul. Reymonta w Sieradzu — Chartupia Wielka Etap |”.

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 11 do protokotu.

Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 12 do protokotu.

Punkt 9 - Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od
nieruchomosci.

Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krotkie streszczenie projektu
uchwaty.

Skarbnik Emilia Bartosiewicz oméwita projekt uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek
podatku od nieruchomosci.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.

Radny Jakub tus na wstepie zwrocit uwage, iz w ubiegtym roku podatki zostaty podniesione
tylko i wytacznie przedsiebiorcom. Stwierdzit, ze jest to trudny temat, ale trudne decyzje
czasem tez trzeba podejmowacé. Zwrdcit uwage, ze na komisji byto duzo réznych dyskusji na ten
temat. Niemniej wyrazit zdanie réwniez jako przedstawiciel przedsiebiorcow. Powiedziat, ze
jesli podatki s3 podnoszone to nalezy robi¢ to racjonalnie, systematycznie, matymi krokami, a
nie duzymi skokami raz na jakis czas i musi dotyczyé to wszystkich grup a nie jak byto w
ubiegtym roku i w ten sposdb uniknie sie problemu podobnego do problemodw jakie sg z woda.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski powiedziat, ze byt przeciwny podwyzkom,
zwtaszcza od budynkéw mieszkalnych. Jednakze w miedzyczasie zapoznat sie z komunikatem
prezesa GUS-u o sredniej cenie skupu zyta za okres 11 kwartatéw, bedacy podstawg do
ustalenia podatku rolnego na rok 2026, ktéry wynosi 66 zt 42 gr. Wskazana kwota jest nizsza
od stawki obowigzujgcej w 2025 r. o 19,92zt a to oznacza, ze podatek od gruntéw rolnych
bedzie nizszy. To réwniez wptynie na obnizenie dochodéw do budzetu gminy. Dlatego
stwierdzit, ze niechetnie, ale zagtosuje za podjeciem uchwaty. Na zakoriczenie zwrécit sie z
pytaniem do pani skarbnik o wskazanie jak procentowo bedzie ksztattowat sie podatek rolny w
zwigzku z jego obnizeniem.

Skarbnik Emilia Bartosiewicz poinformowata, ze procentowo nie ma policzonego. Wskazata,
ze stawka od hektara fizycznego obecnie wynosi 431,70 zt a w komunikacie wskazano kwote
332,10 zt czyli 0 99,96 zt mniej a od hektara przeliczeniowy byto 215,85 zt a bedzie 166,50 zt
czyli mniej 0 49,80 zt na hektar.

Zamkniecie dyskusji.
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Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzadzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XXI/115/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 pazdziernika 2025 r. w_sprawie
okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.

Wyniki gtosowania: za - 12 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — 2 Radnych.

Uchwata zostata podjeta wiekszoscig gtoséw i stanowi zatgcznik Nr 13 do protokotu.

Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 14 do protokotu.

Punkt 10 - Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkéw
transportowych.

Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krotkie streszczenie projektu
uchwaty.

Skarbnik Emilia Bartosiewicz omoéwita projekt uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek
podatku od srodkéw transportowych.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.
Nie podjeto dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzadzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XXI/116/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 pazdziernika 2025 r. w sprawie
okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkéw transportowych.

Wyniki gtosowania: za - 13 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — 1 Radny.

Uchwata zostata podjeta wiekszoscig gtoséw i stanowi zatgcznik Nr 15 do protokotu.

Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 16 do protokotu.

Punkt 11 - Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia aktualizacji ,Strategii Rozwoju Gminy
Sieradz na lata 2021-2030” wraz z ,,Prognoz3 oddziatywania na sSrodowisko Strategii Rozwoju
Gminy Sieradz na lata 2021-2030".

Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krotkie streszczenie projektu
uchwaty.

Sekretarz Renata Pluciriska omoéwita projekt uchwaty w sprawie przyjecia aktualizacji , Strategii
Rozwoju Gminy Sieradz na lata 2021-2030” wraz z ,Prognozg oddziatywania na srodowisko
Strategii Rozwoju Gminy Sieradz na lata 2021-2030".

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.

Nie podjeto dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzgdzit gtosowanie nad uchwata:
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- Uchwata Nr XXI/117/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 paZdziernika 2025 r. w sprawie
przyjecia aktualizacji , Strategii Rozwoju Gminy Sieradz na lata 2021-2030” wraz z ,Proghozg
oddziatywania nha srodowisko Strategii Rozwoju Gminy Sieradz na lata 2021-2030".

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 17 do protokotu.
Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 18 do protokotu.

Sekretarz Renata Plucinska stowa podziekowania skierowata w strone wszystkich oséb
zaangazowanych w opracowanie aktualizacji dokumentu a takze w kierunku zespotu, ktory
zostat powotany do opracowania strategii oraz prognozy oddziatywania na srodowisko.

Punkt 12 - Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia Lokalnego Programu Wspierania Edukacji
Uzdolnionych Dzieci i Mfodziezy.

Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krétkie streszczenie projektu
uchwaty.

Kierownik Referatu Spraw Obywatelskich i Organizacyjnych Wtodzimierz Mitek omowit projekt
uchwaty w sprawie przyjecia Lokalnego Programu Wspierania Edukacji Uzdolnionych Dzieci i
Mtodziezy.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.

Radna Katarzyna Wojtysiak poruszyta temat dotyczacy przyznawania nagréd za osiggniecia
artystyczne i sportowe przez dzieci uczeszczajgcych do klas I-lll. Powiedziata, ze w klasach
mtodszych nie ma ocen, gdyz jest ocena opisowa i trudno przyznac jakies duze wyréznienia.
Dlatego chciata wiedzie¢ na jakim szczeblu uczniowie muszg otrzymac wyrdznienie, aby miec
przyznang nagrode wajta.

Kierownik Referatu Spraw Obywatelskich i Organizacyjnych Wtodzimierz Mitek wskazat, ze
w regulaminie zostatlo to uregulowane. Whnioski dotyczgce osiggnieé¢ artystycznych i
sportowych bedg mogli sktada¢ wszyscy uczniowie. Jesli chodzi o sportowe i artystyczne
osiggniecia, trzeba bedzie uzyska¢ wyrdznienie, miejsca zdobyte od trzeciego w goére w
przegladach, konkursach, zawodach, przynajmniej na szczeblu wojewédzkim.

Zamkniecie dyskusji.
Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzadzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XXI/118/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 paZdziernika 2025 r. w sprawie
przyjecia Lokalnego Programu Wspierania Edukacji Uzdolnhionych Dzieci i Mtodziezy.

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 19 do protokotu.
Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 20 do protokotu.
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Punkt 13 - Podjecie uchwaty w sprawie regulaminu przyznawania stypendium Wajta Gminy
Sieradz w ramach Lokalnego Programu Wspierania Edukacji Uzdolnionych Dzieci i Mtodziezy.
Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krotkie streszczenie projektu
uchwaty.

Kierownik Referatu Spraw Obywatelskich i Organizacyjnych Wtodzimierz Mitek omoéwit projekt
uchwaty w sprawie regulaminu przyznawania stypendium Wodjta Gminy Sieradz w ramach
Lokalnego Programu Wspierania Edukacji Uzdolnionych Dzieci i Mtodziezy.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.

Nie podjeto dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzgdzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XXI/119/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 pazdziernika 2025 r. w_sprawie

regulaminu przyznawania stypendium Wojta Gminy Sieradz w ramach Lokalhego Programu
Wspierania Edukacji Uzdolnionych Dzieci i Mtodziezy.

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 21 do protokotu.
Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 22 do protokotu.

Punkt 14 - Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienieznego za
udziat w dziataniu ratowniczym, akcji ratowniczej, szkoleniu lub ¢wiczeniu dla strazaka
ratownika ochotniczej strazy pozarnej oraz kandydata na strazaka ratownika ochotniczej
strazy pozarnej.

Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krotkie streszczenie projektu
uchwaty.

Kierownik Referatu Rozwoju i Inwestycji Pawet Olbinski oméwit projekt uchwaty w sprawie
ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienieznego za udziat w dziataniu ratowniczym, akcji
ratowniczej, szkoleniu lub ¢éwiczeniu dla strazaka ratownika ochotniczej strazy pozarnej oraz
kandydata na strazaka ratownika ochotniczej strazy pozarne;j.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.
Nie podjeto dyskus;ji.
Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzadzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XXI/120/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 paZdziernika 2025 r. w sprawie
ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienieznego za udziat w dziataniu ratowniczym, akcji
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ratowniczej, szkoleniu lub éwiczeniu dla strazaka ratownika ochotniczej strazy pozarnej oraz
kandydata na strazaka ratownika ochotniczej strazy pozarnej.

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 23 do protokotu.
Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 24 do protokotu.

Punkt 15 - Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia przystankéw komunikacyjnych, ktérych
wilascicielem lub zarzadzajacym jest Gmina Sieradz, udostepnionych dla przewoznikéw i
operatorow oraz ustalenia warunkow i zasad korzystania z tych obiektéw.

Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krotkie streszczenie projektu
uchwaty.

Kierownik Referatu Rozwoju i Inwestycji Pawet Olbinski oméwit projekt uchwaty w sprawie
okreslenia przystankéw komunikacyjnych, ktérych wtascicielem lub zarzadzajgcym jest Gmina
Sieradz, udostepnionych dla przewoznikéw i operatoréw oraz ustalenia warunkéw i zasad
korzystania z tych obiektéw.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.

Radna Agata Kaczmarek podziekowata woéjtowi, wtadzom gminy, radnym za stworzenie
mieszkancom catej miejscowosci Bogumitéw mozliwosci korzystania z przystanku w poblizu
miejsca zamieszkania, ktérego nie byto. Ponadto od strony Dgbréowki nigdy autobus nie jezdzit.
Stowa wdziecznosci wyrazita za wybudowanie nowej drogi i uruchomienie nowych przejazdow
autobusowych a takze za wyznaczenie dodatkowych przystankéw autobusowych ,,na zgdanie”.

Zamkniecie dyskusji.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzgdzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XXI/121/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 paZdziernika 2025 r. w_sprawie
okreslenia przystankéw komunikacyjnych, ktérych wtascicielem lub zarzagdzajgcym jest Gmina
Sieradz, udostepnionych dla przewoznikéw i operatoréw oraz ustalenia warunkéw i zasad
korzystania z tych obiektéw.

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 25 do protokotu.
Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 26 do protokotu.

Punkt 16 - Podjecie uchwaly w sprawie Wieloletniego Programu Gospodarowania
Mieszkaniowym Zasobem Gminy Sieradz na lata 2026-2030.

Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krotkie streszczenie projektu
uchwaty.
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Kierownik Referatu Rozwoju i Inwestycji Pawet Olbiriski oméwit projekt uchwaty w sprawie
Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminy Sieradz na lata
2026-2030.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.

Nie podjeto dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzadzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XXI/122/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 pazdziernika 2025 r. w_sprawie

Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminy Sieradz na lata
2026-2030.

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 27 do protokotu.
Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 28 do protokotu.

Punkt 17 - Podjecie uchwaty w sprawie pozostawienia wniosku bez rozpoznania.
Komisja Gospodarczo-Finansowa, Rolnictwa i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Komisja Samorzadowa, Zdrowia, Kultury i Opieki Socjalnej — opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski poprosit o krotkie streszczenie projektu
uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji Jan Swiatek omoéwit projekt uchwaty w
sprawie pozostawienia wniosku bez rozpoznania.

Przewodniczgcy Rady Gminy Arkadiusz Powalski otworzyt dyskusje.
Nie podjeto dyskus;ji.
Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski zarzadzit gtosowanie nad uchwata:

- Uchwata Nr XXI/123/2025 Rady Gminy Sieradz z dnia 28 paZdziernika 2025 r. w sprawie
pozostawienia wniosku bez rozpoznania.

Wyniki gtosowania: za - 14 Radnych, przeciw - brak, wstrzymato sie — brak.
Uchwata zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatagcznik Nr 29 do protokotu.
Protokét imiennego gtosowania stanowi zatgcznik Nr 30 do protokotu.

Punkt 18 - Wolne wnioski i informacje sottysow, mieszkarncéw, zaproszonych gosci.

Sottys sotectwa Okreglica Jarostaw Woijtysiak na wstepie przyftaczyt sie do podziekowan
przewodniczgcego rady jakie miaty miejsce na wspdélnym posiedzeniu komisji. Zdaniem sottysa
objazd terenu gminy byt dobra inicjatywa. Wyrazit nadzieje, ze to zostanie podtrzymane, bo
oprocz drég wszyscy mogli zobaczy¢ jak wygladajg tereny sotectwa. Dodat, ze osobiscie ma
niedosyt, gdyz nie zdgzyt powiedzie¢ wszystkiego o swoim sofectwie, ktére moze nie jest duze,
a mimo to radni mogli zobaczy¢ jak wygladajg tereny i jakie wystepujg zwierzeta. Stwierdzit, ze
t3 sytuacje mozna poréwnac do gospodarza, ktdérzy przyjezdza na pole kilkanascie kilometrow
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i nie wazne czy ma hektar czy nie ma hektara to i tak sie optaca. Dodat, ze jakby sie nie optacato
to by nie przyjezdzat i nie uprawiat ziemi. Natomiast stosujgc ptodozmian ziemia daje owoc, bo
nie ma monokultury.

Kolejno poinformowat, ze zapoznat sie z projektem aktualizacji ,Strategii rozwoju
gminy” i przekazat swoje spostrzezenia. By¢ nie wszystkim udato sie zapozna¢ z prawie 300
stronicowym dokumentem. Na poczatku powiedziat, ze caly czas rozchodzi sie o farme i
zapewnit, ze bedzie walczyt, aby nie powstata lub powstata w innym miejscu badz ewentualnie
na mniejszym areale. Kolejno stwierdzit, ze przekaze informacje o najwazniejszych kwestiach.
W ,strategii” dotgczono mapki, gdzie cate sotectwo Okreglica nie jest w korytarzu
ekologicznym. Ponadto w analizie w kierunku mozliwosci objecia formg ochrony przyrody
wystepuje obszar chronionego krajobrazu, ktéry jest ustalony w czesci, gdzie wystepuja lasy.
Dodat, ze wspomniany korytarz ekologiczny nie siega dziatki inwestora, gdzie ma zostac
wybudowana farma fotowoltaiczna. Natomiast boczne pola potozone sg w korytarzu
ekologicznym i dlatego jest zdania, ze powinno sie poddaé analizie mapy, ktére zatgczono do
dokumentu. Stwierdzit, ze jezeli korytarz nie przebiega przez dane dziatki, ale przebiega w
rejonie to jego zdaniem zachodzi ingerencja. Ponadto nadmienit, ze na zawarte w strategii
zapisy nie miat wptywu natomiast w ramach postepowania sktadat wnioski. Réwniez
poinformowat mieszkancow, zainteresowane osoby, ze majg prawo i nalezy sktada¢ wnioski,
wypowiadac sie, gdyz na ich podstawie powstaje aktualizacja dokumentéw.

Nastepnie omowit punkt siédmy dokumentu, gdzie umieszczona zostata tabela.
Wskazata, ze punkt siddmy moéwi o ustaleniach, rekomendacjach w zakresie ksztaftowania,
prowadzenia polityki przestrzennej w gminie a tabela wskazuje zasady ochrony srodowiska i
jego zasobu, w tym ochrony powietrza, przyrody i krajobrazu. Zwrdcit uwage, ze kilka punktow
zawartych w tabeli mogg odnosi¢ sie réwniez do tego, ze zachowanie terenu o duzych
wartosciach przyrodniczych, krajobrazowych, ochrona terenéw objetych ochrong prawng,
innych obszaréw cennych przyrodniczych, w tym terenéw otwartych, wbudowanie terenéw
rolnych i lesnych w obrebie korytarzy ekologicznych w ogdélnodostepny system terendw
otwartych i zieleni publicznej, utrzymanie réznorodnosci biologicznej. Wskazat, ze Okreglica
jest na mapkach terenami rolnymi i leSnymi, wiec pozwalajgc na tak duzg inwestycje, ktéra
ingeruje, nie za bardzo to przyczynia sie do bioréznorodnosci zachowania prawidtowego
ekosystemu. Dalej przytoczyt, ze w tabeli zawarto zasady lokalizacji urzgdzen przekraczajgcych
500 kW. W przypadku lokalizacji takich urzagdzen wyznaczono takie parametry jak: dbatos¢ o
relacje funkcjonalno-przestrzenne z terenami sasiednimi, podejmowanie dziatan
powstrzymujacych znaczne przeobrazenie krajobrazu kulturowego i przyrodniczego a w
granicach stref ochronnych dla elektrowni fotowoltaicznych lub wiatrowych wszelkie
przedsiewziecia nie mogg przekraczaé standardow jakosci srodowiska. Kolejno przytoczyt
kolejny punkt z tabeli mdéwigcy o zasadach ksztattowania rolniczej, lesnej przestrzeni
produkcyjnej. Przede wszystkim w zapisie tym chodzi o kontynuowanie rolniczego sposobu
uzytkowania terendw. Dlatego tez zdaniem sottysa nie powinno by¢ dopuszczone, aby tak
wielkie inwestycje ingerowaty w dziatalnosé rolniczg, przyrodniczg. Wskazat, ze w dalszej czesci
opracowania wsrdd przedsiewzie¢ planowanych do realizacji na obszarze gminy, ktére moga
potencjalnie znaczgco oddziatywaé¢ na Srodowisko naturalne zostata ujeta farma
fotowoltaiczna m.in. planowana w Okreglicy. Ponadto zwrdécit uwage, ze w dokumencie jest
mowa o dialogu spotecznym, ktérego uwaza, ze nie byto i nie ma.

Dalej odnidst sie do prognozy oddziatywan srodowiskowych, ktéra jest chyba w strategii
najwazniejsza. Jest mowa o projekcie korytarzy ekologicznych i przede wszystkim ma na celu
dziatania dla zwiekszenia bioréznorodnosci. Wskazat, ze w prognozie wskazano podpunkt:
zwiekszenie biordéznorodnosci na terenie gminy. Kolejno zacytowat punkt: ,Ponadto w
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projekcie strategii okreslono ustalenia rekomendacje dotyczgce ksztattowania prowadzenia
polityki przestrzennej, w tym zasady ochrony srodowiska i jego zasobdw, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ochrony powietrza, przyrody i krajobrazu”. W kontekscie przytoczonego
zapisu zwrécit uwage, ze wskazano na zapis jak farma moze zniszczyé zwierzeta nie tylko te
Zyjace na ziemi, ale rowniez te w powietrzu a jednoczesnie podkresla sie, ze strategia ma
charakter prosrodowiskowy, stuzy realizacji celéw zwigzanych z ochrong i odbudowg
srodowiska przyrodniczego. Dla obszarowo najwyzszej wartosci bioréznorodnosci niezbedne
jest opracowanie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Przypomniat, ze
wraz z mieszkarncami wnosit o opracowanie planu miejscowego, bo spoteczenstwo rozumie, ze
plan ogdélny jest w trakcie realizacji. Poinformowat, ze w tym temacie zwrécono sie do
tédzkiego urzedu wojewddzkiego, z ktérego mieszkarncy otrzymali odpowied? cyt. ,,majac na
uwadze, ze lokalna spotecznos¢ kwestionuje przede wszystkim teren lokalizacji farmy
fotowoltaicznej oraz jej zbyt bliskie umiejscowienie wzgledem istniejgcej zabudowy
mieszkalnej wskaza¢ nalezy, iz sposobem rozwigzania istniejgcego konfliktu spoteczno-
przestrzennego moze by¢ opracowanie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla terenu inwestycji i obszaru, na ktérym ona oddziatuje”. W tym miejscu dodat, ze nikt mu
nie powie, ze farma na nic ani na nikogo nie oddziatuje. Po czym przytoczyt kolejny zapis ujety
W prognozie, gdzie wskazuje sie, ze wptyw poszczegdlnych dziatan inwestycyjnych na krajobraz
i przyrode powinien by¢ szczegétowo rozpoznany na etapie procedury oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, gdzie zasieg oddziatywania i jego rzeczywisty wptyw powinien
by¢ okreslony w raporcie po oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko na podstawie
konkretnych parametrow planowanej inwestycji, a zapisy minimalizujgce, czy ograniczajace
negatywne oddziatywania powinny zosta¢ zawarte w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, co powinno wykluczy¢ negatywny wptyw na walory przyrodnicze gminy.
Dodat, ze dla zachowania bioréznorodnosci gminy broni nie tylko sotectwa Okreglica, ale
rowniez catej gminy.

Kontynuujac zwrdcit sie z prosbg do wdjta, aby z inicjatywy mieszkancow sotectwa
Okreglica wystgpit do inwestora — firmy ,PST” (ktéra obecnie zmienita nazwe) o sporzadzenie
raportu sSrodowiskowego, na wzdr jak to uczyniono w sotectwie Sokotéw. Dodat, ze wie, iz na
obecnym etapie istnieje taka mozliwos¢é. Ponadto przypomniat rowniez, ze mieszkancy
wielokrotnie monitowali prosbe o sporzgdzenie raportu. Réwniez temat mozna powzigé¢ na
podstawie zapisow ujetych w aktualizacji strategii i w ten sposdéb wybrzmi dialog spoteczny a
ponadto inwestor okaze co wie o danym terenie. Dodat, ze ciezko jest méwi¢ o miejscu,
ktorego sie nie zna.

Ponadto poinformowat, ze w dokumencie ujeto instalacje odnawialnych Zzrédet energii
na terenie gminy. Niemniej stwierdzit, Zze nie nalezy temu tematowi sie sprzeciwiaé, bo po
czesci jest to jakas przysztosé. Nastepnie powiedziat, ze najwazniejszy i najistotniejszy wpis
mowi o tym, ze potencjalne oddziatywanie moze wynika¢ z wprowadzenia nowych elementéw
do krajobrazu, co moze prowadzi¢ do zmniejszenia dostepnej powierzchni lub stworzenia
bariery migracyjnej dla zwierzat, ktérych w sotectwie Okreglica jest bardzo duzo i wystepujg one od
wielu lat. Ponadto wskazat, ze w dokumencie ujeto jego zdaniem najwazniejszy zapis méwigcy
o ograniczeniu negatywnych efektéw zwigzanych z inwestycjami dotyczacych paneli
fotowoltaicznych moéwiacy o tym, ze panele moga by¢ lokalizowane w formie punktowych
urzadzen na dachach budynkéw uzytecznosci publicznej i mieszkalnych. Takie inwestycje
gmina wspiera poprzez rézne dotacje dla mieszkancéw m.in. na montaz paneli wraz z
magazynem energii. Dodat, ze takie inwestycje realizowane s3 przez duze firmy jak np. MPWiK.

Koniczac swojg wypowiedz jeszcze raz w imieniu wtasnym i mieszkancéw zwrdcit sie z
prosbg do wodjta o nawigzanie kontaktu z inwestorem i zlecenie sporzadzenia raportu
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srodowiskowego. Jednoczesnie dodat, ze jesli zajdzie koniecznos¢ ztozenia pisemnego
whniosku o wystgpienie realizacji raportu osobiscie taki wniosek ztozy do wéjta.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski z uwagi na konieczno$¢ opuszczenia sali
obrad upowaznit Wiceprzewodniczagcg Rady Gminy Katarzyne Jamroziak do dalszego
prowadzenia obrad.

Mieszkanka Gminy Sierad: kontynuujac swoje wczesniejsze wystapienie
zabrata gtos w pierwszej kolejnosci w sprawie porzgdku obrad, ktéry wprowadzono w trakcie
biezgcej kadencji. Zwrécita uwage, ze w kadencji 2018-2023 mieszkancy i sottysi mieli prawo
zabra¢ gtos na poczatku obrad. Dlatego jako suweren chciataby uzyska¢ odpowiedz dlaczego
zostato to zmienione? Dlaczego teraz gtos jest udzielany mieszkaricom, sottysom juz po akcie
gtosowania? Dodata, ze teraz mieszkaniec nie ma prawa wypowiedzie¢ swoich opinii,
poniewaz uchwaty s3 juz przegtosowane.

Kolejny poruszony temat dotyczyt spraw dotyczacych wodociggdw i zaopatrzenia w
wode. Wskazata, ze na postawie art. 7 ustawy o samorzadzie gminnym do zadan wtasnych
gminy nalezy m.in. zaopatrywanie mieszkancow w wode i budowanie wodociggdéw. W zwigzku
z tym nawigzata do uchwaty budzetowej, gdzie w zatgczniku o wydatkach majatkowych ujeto
nowy tytut inwestycyjny pn. ,, Wykup wodociggu w miejscowosci Ktocko”. Kolejno nastgpito
wydatkowanie srodkdéw na ten cel, co jest potwierdzone sprawozdaniem RB 28S.
Poinformowata, ze w tym temacie ztozyta zapytania i oczekuje na udostepnienie dokumentow.
Mimo to podczas wystapienia zapytata m.in. o to kto ztozyt wniosek o wykup wodociggu? Z
posiadanej informacji i wiedzy wie, ze byt to kilkudziesiecioletni wodocigg i w zwigzku z tym
chciataby wiedzie¢ dlaczego mieszkarcy innych sotectw nie byli poinformowani o tym, ze
gmina wykupuje stare wodociggi. Tym samym refundujac wczesniej poniesione przez
mieszkancow koszty. Stwierdzita, ze nie jest przeciwna tego typu inwestycjom, bo
ustawodawca naktada na gmine obowigzek ich wykonywania. Kontynuujgc temat wykupu
wodociggéw zwrécita uwage, ze na Xlll sesji Rady Gminy Sieradz w uchwale w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej wprowadzono nowe przedsiewziecie polegajgce na wykupie
wodociggu w miejscowosci Jeziory, ktére zgodnie z zawartym porozumieniem ma zostac
zrealizowane w 2029 r. W zwigzku z tym zdarzeniem zapytata panig skarbnik o podstawe
wprowadzenia tego zadania w strategicznym dokumencie planistycznym a takze chciata
pozna¢ dane wnioskodawcy, ktory o to zabiegat. Nadmienita, ze wskazane przedsiewziecie
mogto by¢ ujete w budzecie jako zwykte zadanie majgtkowe. Natomiast wprowadzajgc to
zadanie w wieloletniej prognozie finansowej dopiero w 2029 r. a wiec w roku wyborczym i w
okregu wyborczym przewodniczgacego rady uwaza, Ze jest co najmniej niestosowne.

Nastepnie powiedziata, Zze w temacie kanalizacji zabrata gtos. Niemniej przypomniata,
ze wbrew temu co méwi wajt oraz dyrektor spétki mieszkaricy nie mogg byé zmuszani do
przytaczania sie do kanalizacji.

Kolejno wypowiedziata sie w sprawie funduszy sofeckich i zebran soteckich jakie
zwotywane sg w sprawie jego przeznaczenia. Na poczatku zwrécita uwage, ze temat dotyczy
kazdego mieszkanca, gdyz zwigzany jest z¢ podziatem srodkéw publicznych a o ich
wydatkowaniu decydujg mieszkarncy na zebraniach poswieconych temu zagadnieniu. Dodata,
Ze obowiazujg odpowiednie procedury poswiecone temu jak majg byé mieszkarncy wtasciwie
powiadomieni, aby mogli sie wypowiedzie¢. W tym miejscu poinformowata osoby
odpowiedzialne w gminie za informacje, ze kurenda, ktéra rzekomo jest uzywana do
informowania mieszkancéw jest stosowana nieprawidtowo. Po pierwsze nie ma na niej
zadnych podpiséw mieszkarncow, ktérzy mieliby zapoznac sie z jej trescig. Po drugie odkad jest
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mieszkanka gminy a wiec od 23 lat nigdy nie otrzymata kurendy jako formy zawiadomienia o
zebraniu. Dlatego tez nigdy nie zostata skutecznie poinformowana o zebraniach wiejskich, o
zebraniach w sprawie podziatu srodkéw funduszu soteckiego. Stad poinformowata, ze nie
akceptuje podziatu funduszu soteckiego na 2026 r. jaki zostat dokonany w sofectwie
Wiechucice. Poprosita, aby temat wyprostowaé, gdyz w przeciwnym razie sprawa bedzie
skierowana na droge postepowania administracyjnego, by¢ moze nawet sgdowego.
Stwierdzita, ze poprzez takie postepowanie od wielu lat mieszkancy sg oszukiwani, méwigc, ze
majg prawo gtosu. Powtdrzyta, ze przez 23 lata wraz z sgsiadami nie otrzymata zadnej kurendy.
Ponadto na stronie gminy BIP Zadne informacje o spotkaniach nie sg publikowane co jest
dziataniem bezprawnym.

Ponadto zwrédcita sie z zapytaniem do wdjta i przewodniczgcego rady nawigzujac do
sesji jaka miata miejsce latem i wypowiedzi, ktéra dotyczyta pozyskanych srodkéw na druga
edycje projektu pt. ,Ekologiczna Gmina Sieradz - energia stoneczna przyjazna cztowiekowi”.
Zapytata czy panowie wiedzg i znajg stowo ,pomystodawca, inicjator” i co to znaczy?.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski odpowiedziat, ze to nie jest przedszkole.

Mieszkanka Gminy Sieradz w takim razie zwrdcita sie z kolejnymi pytaniami.
Mianowicie zapytata kto zainicjowat temat i kto pozyskat ponad 14 min zt dla gminy Sieradz?
Jednoczesnie zwracajgc uwage, ze na jednej z sesji wéjt wraz z przewodniczagcym rady klepali
sie po plecach chwalac sie nieprawdopodobnie duzg pracg jako rzekomo wykonali, tak
naprawde za pienigdze. Kazdy etap projektu to jest firma, ktéra jest zatrudniona ze srodkéw z
budzetu gminy za 30 tys zt i w imieniu gminy pisze wniosek. Poza tym za dodatkowe pienigdze
zostata zatrudniona do wytonienia wykonawcy. Kontynuujgc powiedziata, ze ,to sg publiczne
pienigdze, to s3 moje pienigdze” i nie ma jej zgody na to, aby prawda zostata zamieniona w
ktamstwo. Podobnie zresztg nie ma jej zgody na to co zostato uczynione podczas trwajacej
sesji a mianowicie nie dopuszczenia do gtosu radnego Huberta Kucharskiego, ktory chciat
ostatecznie wypowiedzie¢ sie w kwestii wody i kanalizacji.
Na zakoriczenie wypowiedzi powiedziata, ze czeka na odpowiedz w formie pisemne;j.

Przewodniczacy Rady Gminy Arkadiusz Powalski powiedziat, ze nie wie jak bedzie mogt zy¢ z
tym, Ze nie udzielit gtosu i bedzie sie smazyt za to w piekle. Jednoczesnie zwrécit uwage, ze
kompetencja przewodniczacego rady jest prowadzenie sesji.

Nastepnie zabrat gtos w temacie ustalonego porzadku obrad. Poinformowat, ze rada
podjeta decyzje w tej sprawie. Punkt przetozono na koniec, zeby panstwo mieli mozliwosé
wystuchania nad jakimi uchwatami rada proceduje. Dodat, ze do chwili obecnej oprdcz pani

nikt nie zgtaszat potrzeby, aby ten punkt byt wczesnie;j.

Kolejno wypowiedziat sie w temacie wodociggu w Jeziorach. Powiedziat, ze gminy w
tej chwili nie sta¢ na wybudowanie wodociggu w miejscu, gdzie inwestor buduje osiedle i sam
wytozyt kilkaset tysiecy na jego budowe. W 2029 r. zaplanowano wykup i zostang zwrdcone
srodki za jego budowe. Stwierdzit, Ze w tej sprawie nie ma zadnego podstepu, zadnego
dziatania, zeby w roku wyborczym miat jakies osobiste sukcesy. Na zakorniczenie powiedziat, ze
moze pani skarbnik bardziej dosadnie to wyttumaczy, bo on nie potrafi.

Skarbnik Emilia Bartosiewicz w uzupetnieniu dodata, ze zostato podpisane porozumienie
zgodnie z art. 31 ustawy o zaopatrzeniu w wode. Podstawg zawartego porozumienia byt fakt,
Zze gmina nie miata zabezpieczonych srodkéw w budzecie na rozbudowe wodociggéw we
wskazanym miejscu. Na podstawie zawartego porozumienia osoba prywatna wybuduje sieé
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wodociggowg a gmina w okreslonym czasie tj. w 2029 r. dokona wykupu wodociggu.
Prowadzenie obrad przejeta Wiceprzewodniczaca Rady Gminy Katarzyna Jamroziak.

Wiceprzewodniczaca Rady Gminy Katarzyna Jamroziak zwrdcita sie z zapytaniem do
kierownictwa urzedu. Zapytata czy ktos ustosunkuje sie do wypowiedzi mieszkanki gminy czy
odpowiedz zostanie udzielona na pismie?

Sekretarz Renata Pluciriska wypowiedziata sie w kwestii dotyczacej umieszczania informacji
na temat zebran wiejskich na stronie BIP urzedu gminy. Poinformowata, ze takowe informacje
sg zamieszczane na stronie BIP urzedu gminy i kazda osoba zainteresowana uczestnictwem w
zebraniu wie, gdzie takg informacje moze znalezé. Tym bardziej, ze w gestii sottysa jest
poinformowanie mieszkarnicéw sotectwa o terminie zebrania wiejskiego, gdyz to mieszkaricy
uczestniczacy w zebraniu poprzez gtosowanie decydujg o przeznaczeniu srodkéw.

Mieszkanka Gminy Sieradz wrdcita do narady wajta z sottysami w temacie
funduszu soteckiego na 2026 r. zadajac odpowiedzi tu i teraz na zadane pytanie. Konkretnie
zapytafa czy na czy na spotkaniu wéjta z sottysami stosowano instrukcje, aby 30% kazdego
funduszu soteckiego przeznaczaé na zakup ciggnika wielofunkcyjnego za ponad 500 000 zt?
Kontynuujgc poinformowata, ze taka informacje otrzymata od oséb uczestniczacych w tym
zebraniu. Dalej powiedziata, ze jest to pozbawianie mieszkancéow prawa gtosu i decydowanie
za nich, na co ma byé¢ przeznaczony ich fundusz sotecki a na to nie ma jej zgody. Konczac
stwierdzita, ze wdjt nie ma prawa czegokolwiek sugerowaé, na co mieszkancy maja
przeznaczy¢ wtasne pienigdze.

Radny Hubert Kucharski zabrat gtos w temacie funduszu soteckiego, ktory byt omawiany na
naradzie wajta z sottysami. Powiedziat, ze uczestniczyt we wspomnianym spotkaniu i dlatego
jest w stanie sprostowaé przekazane informacje. Stwierdzit, ze urzad gminy zaproponowat,
aby w ramach funduszu soteckiego sotectwa przeznaczaty srodki na zakup ciggnika. Zaprzeczyt,
ze jakoby miat by¢ to przymus poniewaz mieszkancy na zebraniu wiejskim poprzez akt
gtosowania podejmowali decyzje.

Kolejno poruszyt kwestie braku udzielenia glosu przez przewodniczgcego rady.
Pomimo braku przewodniczacego rady na Sali powiedziat, ze w dobrym tonie bytoby przed
zamknieciem dyskusji daé¢ mozliwos¢ wypowiedzenia sie wszystkim, ktérzy chcieli sie
wypowiedzie¢. Konczac stwierdzit, ze nie ma zalu, ani problemu z tym, ze nie zostat mu
udzielony gtos, gdyz panstwo z MPWiK-u doskonale wiedzg co chciatby im powiedzie¢, bo
wczesniej to styszeli.

Punkt 19 - Interpelacje i zapytania Radnych.
Radny Jarostaw Jamroziak poprosit o dostarczenie kruszywa na droge: Grady, Biskupice,
Kamionaczyk a takze przyjazd réwniarki jeszcze w okresie przed $wietami Wszystkich Swietych.

Kierownik Referatu Rozwoju i Inwestycji Pawet Olbiniski potwierdzit, ze jest koniecznos¢
nawiezienia kruszywa na droge Grady, Biskupice, Kamionaczyk. Dodat, ze bedg czynione
starania, aby to uczynié. W kwestii réwniarki stwierdzit, ze jesli warunki pozwolg to zostang
prace w terenie wykonane.

Radna Agata Kaczmarek zgtosita koniecznos¢ naprawienia drogi w kierunku Zalesia, bo jest w
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optakanym stanie. Poinformowata, ze sprawe wczesniej zgtosita panu Proszewskiemu.

Nastepnie nawigzata do interpelacji jakg zgtaszata do Zarzadu Drég Wojewddzkich w
sprawie przejs¢ dla pieszych na drodze wojewddzkiej w miejscowosci Kolona Wiechutki i
Bogumitdow, na ktdrg otrzymata odpowiedz o tresci: ,W odpowiedzi na pismo w sprawie
wykonania przejs¢ dla pieszych w miejscowosci Kolonia - Wiechutki i Bogumitéw Zarzad Drog
Wojewddzkich w todzi informuje, ze wyznaczenie wskazanych przejs¢ dla pieszych nie jest
obecnie mozliwe. Budowa przejs¢ dla pieszych bez infrastruktury pozwalajgcej do nich
dotrze¢, czyli drég dla pieszych, nie gwarantuje bezpiecznego przemieszczania sie pieszych
oraz stoi w sprzecznosci z logika ich wyznaczania w przypadku, kiedy pieszy bytby kierowany z
pobocza po jednej stronie drogi na pobocze po przeciwnej stronie drogi. Ze wzgledu na
szerokos¢ pasa drogowego drogi wojewddzkiej nr 480 nie jest obecnie mozliwa budowa drogi
dla pieszych oraz powigzanymi z nig przejsciami dla pieszych. Analogiczna sytuacja ma miejsce
zarowno przy wskazanym przystanku autobusowym, jak i w rejonie skrzyzowania z drogga
gminng, ktdéra nie posiada drog dla pieszych, co ostatecznie powoduje brak mozliwosci
jakiegokolwiek powigzania przejsciem dla pieszych drogi gminnej z przeciwlegta strong drogi
wojewodzkiej. Nalezy dodatkowo nadmienié, ze budowane dzis przejscia dla pieszych w ciggu
drég wojewddzkiej muszg posiadaé odpowiednia strefe oczekiwania pieszego na mozliwosé
przejscia, doswietlenie przejscia oraz powinny zostaé powigzane infrastrukturalnie z
pozostatymi elementami drogi. Pragniemy rowniez zaznaczy¢, ze juz dzis wiata przystankowa
zlokalizowana jest na terenie prywatnym. Budowa drogi dla pieszych oraz jednoczesne
wyznaczenie przejs¢ dla pieszych wymaga zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie
wojewoddztwa tédzkiego przeznaczonych na opracowanie dokumentacji projektowej oraz
roboty budowlane, z ktérych nie obejmuje przyjeta wieloletnia prognoza finansowa
wojewoddztwa tédzkiego. Koniecznosé poszerzenia pasa drogowego wymaga wczesniejszego
uzyskania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej”. Kontynuujac stwierdzitfa, ze
podpierajac sie przepisami zarzad dréog wojewddzkich ma racje. Jednakze jest zdania, iz z
uwagi na bardzo niebezpieczne miejsce przy Zeglinie powinni wykonaé przejécie dla pieszych.
Dla przyktadu wskazata zarzad dréog powiatowych, ktéry wykonat przejscie dla pieszych nie
patrzac na brak warunkow, ktére przytoczyt zarzad drog wojewddzkich.

Radny Michat Bartos poruszyt trzy kwestie. Po pierwsze przypomniat o koniecznosci
uprzatniecia wycietych gatezi, ktére zalegajg w rowie przy drodze prowadzacej do rzeki Warty.
Po drugie zwrocit uwage, ze w trakcie objazdu drég po terenie gminy obiecano nawiezienie
kamienia, kruszywa z recyklingu, ktéry utwardzi droge polng taczaca z ul. Ks. Radzyminskiego
i uniemozliwi wypukiwanie piasku podczas opaddéw deszczu na droge asfaltowa. Trzeci
poruszony temat dotyczyt zakupu ciggnika wraz osprzetem. Stwierdzit, ze objazd drég po
terenie gminy tylko utwierdzit w przekonaniu, ze zakup ciggnika byt trafnym pomystem. Na
terenie gminy jest bardzo duzo do wykaszania m .in. drogi dojazdowe do miejscowosci, drogi
polne. Kontynuujgc chciat wiedzie¢ czy zostata wybrana oferta dotyczg zakupu ciggnika wraz z
osprzetem. Zwrdcit uwage, ze za moment okres zimowy, gdzie ciggnik réwniez przydatby sie
na drogi, gdzie nie moze wjechaé ciezki samochdd. Ponadto dodat, ze zakup ciggnika trwa w
czasie, bo trzeba poszuka¢ oferty, ktéra spetni wymagania a tym bardziej, ze bedzie to zakup
wraz z osprzetem. Przestrzegt zeby nie doszto do powtérki z ubiegtego roku, gdzie byta pézno
oferta ztozona i pobocza byty bardzo zarosniete.

Kierownik Referatu Rozwoju i Inwestycji Pawet Olbiriski na wstepie powiedziat, ze zanim
dojdzie do ztozenia oferty musi by¢ przeprowadzone postepowanie przetargowe a przed tym
ustalona wartos¢ zamoéwienia. i musi zosta¢ ustalona wartos¢ zamoéwienia. Niemnigj
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poinformowat, ze zrobiono rozpoznanie rynku w firmach, ktére swoje siedziby majg w
Btaszkach, Zapolu, Sycowie. W najblizszym czasie nalezy przedyskutowaé i poddac analizie
materie dotyczgcy zakupu ciggnika i w ostatecznosci podjg¢ decyzje czy zakupié¢ ciggnik z
mniejszej potki cenowej czy tez z potki wyzszej jakosciowo a zarazem cenowo jak np. ciggnik
marki John Deer. Dodat, ze taki sprzet pracuje w zarzadzie drég powiatowych w Sieradzu, gdzie
rowniez zrobiono rozpoznanie w sprawie osprzetu do wspomnianego ciggnika. Wspomniat, ze
powiat uzytkuje wykaszarke firmy Samasz. Ponadto nadmienit, ze nalezy zastanowi¢ sie nad
wyborem przyczepy do ciggnika. Jednoczesnie stwierdzit, ze bytby za tym, aby nie dzieli¢
zadania tylko jedna firma dostarczyta ciggnik wraz z osprzetem.

Catos¢ wystgpien w archiwalnym nagraniu z sesji na stronie www.bip.ugsieradz.com.pl.

Punkt 20 - Zamkniecie obrad.

Poniewaz porzagdek obrad zostat wyczerpany Wiceprzewodniczgca Rady Gminy Katarzyna
Jamroziak podziekowata uczestnikom za udziat w obradach i zamkneta obrady XXI| sesji Rady
Gminy Sieradz.

Przewodniczacy Rady Gminy: Wiceprzewodniczaca Rady:
Arkadiusz Powalski Katarzyna Jamroziak
Protokotowata:

Anna Ograbek

Inspektor
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